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A Leucobryum juniperoideum (Brid.) C. Muell. uj hazai
eléfordulasai

PENZESNé KONYA Erika
Eszterhazy Karoly Féiskola Novénytani Tanszék H — 3301 Eger, Pf.:43.

Bevezetés

A Leucobryum juniperoideum hazai €l6forduldsardl csupan egyetlen adat vagy leiras all rendelkezésre,
eurdpai eléforduldsara vonatkozo publikaciokat féleg kiilfoldi szerzoktdl ismeriink (PILous 1962, BONNOT
1964) Eddig ritka fajként tartottuk itthon szamon (BOrROS 1968, ORBAN — VAJIDA 1983), bar a kozép-eurdpai
elterjedését figyelembe véve valdsziniisitheté volt, hogy Magyarorszag teriiletén is az eddig leirt eléfordulasi
adatoknal tobb él6helyen megtalalhatd. A néhany éve megjelend, Osszefoglald mohafléramiivek sem
emlitenek ujabb el6fordulast hazank tertiletérdl (JAKAB 1997, PURGER et al. 1997, SzOVENYI et a. 2001,
ODOR et a. 2002), mig a Leucobryum glaucum eléfordulasardl szamos eléfordulasi adatot kozolnek.

A faj meghatarozasanak problematikaja

A fg hatarozasanak nehézsége abban all, hogy a Leucobryum glaucum fajtol alig kiilonbozik, csupan
néhany mikroszopikus bélyegben, (PiLous 1962, BONNOT 1964, Y AMAGUCHI 1993), habitusaban pedig a két
faj sok esetben szinte teljesen egyforma. A hatarozast neheziti, hogy a kétlaki Leucobryum fajok
dimorfizmusa kovetkeztében kiilonbozé lehet a parndk mérete, a levélkék hossza, és egyéb morfologiai
tulgjdonsagukban is valtozékonyak, sokféle megjelenésiiek (BLACKSTOCK 1987). Konnyebb a helyzet a
sporogonos példanyoknal, hiszen a sporatartd tok altalaban szarazon hajlottabb, golyvasabb a Leucobryum
glaucum esetében, és a toknyél is hosszabb. Az angol irodalmi forrasokban féleg ez a hatarozés alapja,
viszont a sporogont nem viseld példanyoknal nehéz a korrekt elkiilonités (SMITH 1978, BLACKSTOCK 1987).

PiLous (1962), BONNOT (1964), CRUNDWELL (1972), SMITH (1978), ORBAN — VAIDA (1983), BLACKSTOCK
(1987) és YAMAGUCHI (1993) munkainak attekintése valamint tapasztalataim alapjan a két faj elkiilonitésének
egylépcsds hatarozokulesa a kovetkezo:

a) A levél hirtelen kiszélesed6 része legfeljebb a levél felét foglalja el, a levéllemez alaphoz kozeli
keresztmetszetében a viztiszta sejtek 2 sejtrétegben helyezkednek el a kozponti részen, ugyanitt a
levélkeresztmetszet legvastagabb része 1,8-3-szor vastagabb, mint kozépen. A levélszegély széles, jol
EINAATOTNALO ... Leucobryum. juniperoideum (1.4bra)

b) A levél fokozatosan kiszélesedd része a levéllemeznek legalabb a felét foglalja el, a levéllemez alaphoz
kozeli keresztmetszetében a viztiszta sejtek (2)-3-4 rétegben helyezkednek el a kdzponti részen, ugyanitt a
levélkeresztmetszet legvastagabb része 1,2-1,6-szor vastagabb, mint kozépen. A levélszegély keskeny, alig
ENBEATOTNALO ....cvecviiiiceicceeee s Leucobryum glaucum. (2.abra)

Az eddig leirt él6helytipusok és erre vonatkozo publikaciok alapjan az Okologiai igényiikrdl is
megoszlanak a vélemények: egyes szerz6k szerint teljesen keveredhet a két faj és azonos tipust az él6helyiik,
azaz a savanyu talaju erdok talajan, kovon, néha fakérgen, lapok kornyékén, paras volgyekben, foleg
hegyvidéki elterjedésben, egyiitt talaljuk 6ket (BLACKSTOCK 1987). Masok a két faj él6helyi elkiiloniilését
hangsalyozzak azaz a Leucobryum juniperoideum inkabb erdei faj, acidikus talajon, sziklan, kavicson, fak
ajan talalhato, mig a Leucobryum glaucum inkabb nedves humuszon, lapok kornyékén, nedvesebb
é16helyeken fordul el (BONNOT 1964, PiLous 1962 Y AMAGUCHI 1993).

Ezeket a tényeket figylembevéve felvetddik a kérdés: miért van nalunk nagy kiilonbség a két faj
el6fordulasi adataiban, és az eddig Leucobryum glaucum-ként gylijtott példanyok vajon valdban ennek a
fajnak a példanyai? Ez a kérdés egy konkrét él8hely vizsgalata soran vet6dott fel bennem, ahol a begyijtott
Leucobryum parnak alaposabb anatomiai vizsgalata ¢és hatarozasa eredményeként a Leucobryum
Jjuniperoideum masodik el6fordulasat sikeriilt kimutatni Magyarorszagon. Az elsé el6fordulasi adat a
Balaton-felvidékrdl, Uzsardl szarmazik (BorRos 1968). Ezutan néhany biikki és dunantuli gy(ijtés atnézése
kapcsan kideriilt, hogy a legtobb példany szintén a Leucobryum juniperoideum jelenlétét bizonyitja, igy
egyszerre 5 biikki és 2 dunantuli eléfordulasrol is beszamolhatok.
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A gyiijtéhelyek leirasa, eredmények

A fajt elészor a mar sok éve vizsgalt teriileten, a Biikk-hegységben talalhato, FelsGtarkanytol délre
elhelyezkedé Csak-Pilis északkeleti lejt6jén, savanyu radiolarit alapk&zeten, Deschampsio-Fagetum tarsulés
talgjszintjében talaltam meg. Az allanddé mintanégyzetes felvételezéshez kapcsolddd anatomiai vizsgélat
soran, tobb irodalom és hatarozési Gtmutatas atnézése soran (PiLous 1962, BONNOT 1964, ORBAN-V AJDA
1983, KREMER — MUHLE — SIMON 1997, SMITH 1978, YAMAGUCHI 1987) bebizonyosodott, hogy az itt
dominansan jelenlévé Leucobryum-faj nem a Leucobryum glaucum (Hedw.) Angstr., hanem a Leucobryum
Juniperoideum (Brid.) C.Muell. Atnézve az egri herbariumban a Leucobryum glaucum-ként nyilvantartott
példanyokat és a biikki mohagytjtéseket, még 5 olyan példanyt talaltam, amelyek szintén a Leucobryum
Jjuniperoideum fajhoz tartozé példanyok voltak.

A Biikk-hegységbdl eldkeriilt még afg a Felsd-szoroshol (leg.: Voarko A., 1995) riolit alapkézetrol, 280
m magassagbol, a Pinceverd-hegy északi oldalarol (leg.: Voirko A., 1989) 340 m magassagbol,
Nyavalyasrol, Deschampsio-Fagetum tarsulasbol (leg.: VOITko A., 1995) 800 m magassagbdl, és a pazsagi
Borostyanké-hegy — oldalardl, radiolarit alapkdzetr6l, Deschampsio-Fagetum tarsulasbol (leg.: ORBAN S.,
2002). A Soproni-hegységre szintén 0j adat a Leucobryum juniperoideum, a Hossziihegyr6l, 320 m
magassagbol keriilt gyiijtésre, tolgyesben (leg.: GALAMBOS |., 1978), és a Vasi Hegyhaton, a Nadasdi-erdében
szintén megtalalhato, erdei fenyvesben, 240 m magassagon (leg.: Pocs T., 1954). A meghatarozott példanyok
az Eszterhazy Karoly Féiskola Novénytani Tanszékének herbariumaban talalhatok (EGR).

Osszefoglalas

Az eddigi el6fordulasi adatokat attekintve lathatd, hogy mas, szomszédos orszdghoz (pl. Szlovékia,
Csehorszag, Ausztria) hasonloan a Leucobryum juniperoideum nalunk sem tekinthetd ritka fajnak, inkabb
szérvéanyos el6fordulasu lehet, savanyu alapkézeti erddk talajan, féleg hegyvidékeinken jelenik meg. Az
alkamazott hatarozokulcs és a fajra vonatkozo eddigi irodalmak alapjan elkiilonitett Leucobryum
Jjuniperoideum (Brid.) C. Miill tobb hazai el6fordulasat allapitottam meg. Az eddigi eredmények azt mutatjak,
hogy érdemes az Gsszes hazankban eddig gytijtott Leucobryum glaucum példanyait revidealni, és ujra
feldolgozni a két faj elterjedésére vonatkozo ismereteinket. Ha megnézziik a két faj elterjedési térképét,
lathato, hogy mig a Leucobryum glaucum tipikusan cirkumboredlis faj, addig a Leucobryum juniperoideum
elterjedése délebbre htizddik, egészen a mediterran teriiletekig (3. abra.),ezért tovabbi hazai él6helyeken vald
keresése még inkabb indokolt.
elterjedésiiket. Az északi teriileteken, példaul Nagy-Britanniaban keveredve fordulnak el (CRUNDWELL 1972,
Brackstock 1978). Eddigi hazai adatai szerint ugyanarrdl az é16helyr6l a két faj egylitt nem kertilt el6, tehat
feltételezhets, hogy nalunk inkabb a két faj él6helyi elkiiloniilése érvényesiil, melyre mas szerzok is utalnak
(PiLous 1962, YAMAGUCHI 1993). Ez azt jelenti, hogy mig a Leucobryum glaucum a savanya alapkozetil,
nedves volgyek, lapok, hiivosebb, parasabb erddk, fenyvesek mohaja, addig a Leucobryum juniperoideum
inkabb a mészkeriil tolgyesek, biikkkosok, szarazabb fenySerdok talajan, koveken, fatuskokon eléforduld
mohafgj. A Leucobryum juniperoideum Szarazsagtirésére, regeneracios képességének megismerésére is
végzek megfigyeléseket, el6zetesen annyi elmondhatd, hogy mindketté nagyfoku, amire korabbi szerzd is utal
(BLACksTOCK 1987). Mindezeket az eredményeket figyelembevéve a Leucobryum juniperoideum tovabbi,
florisztikai, 6koldgiai, élettani kutatasara van sziikség afaj minél alaposabb megismeréséhez.

Koszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozom Orban Sandornak és Gyarmati Andreanak az irodalmi adatok Gsszegytijtéséért , Vojtko
Andrasnak a Biikk-hegységben gyiijtétt mohapéldanyok atadasaért és Nagy Sandorné Erzsikének a terepi
megfigyelésekhez, gylijtéshez nyujtott segitségéért.

Summary
New data of Leucobryum juniperoideum (Brid.) C. Muell. in Hungary
E. PENZES—-KONYA

The bryophyte species Leucobryum juniperoideum was known as a rare species in Hungary. The only
published data of it is derived from Uzsa by Boros (1968). 7 new occurences was found in Hungary, five of
them are new bryofloristic data for the Biikk mountains, two of them are new data for Western Hungary
which refers to a greater frequency of the species in Hungary.The results show a habitat separation between
the habitats of Leucobryum glaucum and Leucobryum juniperoideum in our country.
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1. abra. Leucobryum juniperoideum (Brid.) C.Miill. levélkeresztmetszetének harom példaja. Mindharom
esetben alegalso metszet az alaphoz alegkozelebbi (YAMAGUCH! 1993).
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2. abra. Leucobryum glaucum (Hedw.) Aungstr. levélkeresztmetszete.
A legalso levélkeresztmetszet az alaphoz a legkozelebbi (Y AMAGUCHI 1993).

3. abra. A Leucobryum glaucum (1-€sszam, folytonos vastag vonal) és a
Leucobryum juniperoideum (2-eS szam, szaggatott vonal) elterjedése a Foldon
T (YAMAGUCHI 1993)
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