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Az erdélyi hérics [Adonis x hybrida(Wolff) Sz. T. A.]
természetvédelmi kezelése és szaporitasanak erediy@n
Magyarorszagon

Kisslstvan (1910-1990) professzor emlékének,
aki a legtdbb idt szentelte az erdélyi hérics megismerésének ésmédek

JAKAB Gusztav
H-5540 Szarvas, Zalka M. u. 54. e-mail: cembra@freemai

Bevezetés

Az erdélyi hérics Adonis x hybrida(Wolff) Sz. T. A., syn.:A. transsylvanicaSimonovich] a magyar
flora egyik legveszélyeztetettebb faja. A szakitodaa névény helyzetét reménytelennek tartja a [émpi
mérete, a terfihely nehéz védhésége és kis kiterjedése miatt. Bar tobb javasladzidetett a novény
szaporitasara-attelepitésére, ezidaig komoly enegifiénem szamoltak be. A Koérés-Maros Nemzeti Park
lgazgatosag (a tovabbiakban: Nemzeti Park) 1999fbkdr6 munkaba kezdett dllomanyanak fenntartdsara
vonatkozdan (MsTERHAzY 2001). A ndvény attelepitésére és szaporitaskiaésdetek torténtek.

Az erdélyi hérics védelmét megalapozd kutatasolérs@ kovetkek fontosabb kérdésekre kerestik a
vélaszt. Mekkora jelenleg a névény allomanya? Hoggkekult az allomany nagysaga a felfedezés 6ta?
Szaporodik-e a ndvény a teriileten? Melyek az erd@yicset veszélyezigttényedk? Milyen kezeléssel
kedvezhetiink a névény szaporodasanak?

A termdhely kedveitlen elhelyezkedése miatt surgdeladat a ndvény szaporitdsanak megoldasa, és Uj
helyre telepitése. Ki kellett dolgozni a magrolvalzaporitas ezideig megoldatlan és megoldhatatkann
mingsitett (Németh 1982) feladatat. Meg kellett vizeg&z ids novények atlltetésének lebsgeit.
Megfeleb terlletet kellett talalni az erdélyi hérics atpstésére.

A novény elterjedése, Idhelyei

A fajt Karpat-medencei reliktumendemizmusnak tartjfnely a posztglacialis sztyeppklima idején, a
terlleten valdsziileg ebfordulé volgamenti héricsAdonis volgensiStev.) généllomanyairzi (NEMETH
1990, SmMoN 1992). A taxon genetikajaval, mikroevollci6javal ésvezéktanaval 2886 T. Attila
foglalkozott a legrészletesebbervABo 1972-74, 1977, 1978), ésértelmezte Ujra a taxonra alkalmazott
korabbi tudomanyos nomenklatirat. Mindazonaltab@rvasi névény taxonémiai hovatartozasa mind a mai
napig vitatott. A csorvasi ndvényen még nem védeetéa kolozsvari hibrid populacié példajara azo#at
genetikai és molekuléaris bioldgiai vizsgalatokazA® 1978, 1972-74) melyek a taxonémiai helyzet
tisztazasat segitenék. Ez azért is fontos lenng,ariet allomany két fontos sajatossagban is.dfgyrészt a
csorvasi ndvény morfolégiai szempontbdl meglébeh homogén a kolozsvari dllomanyhoz képest. MAsrés
a terméskocsany ,skiofil” természetétigk 1983), azaz hogy a terméskocsany az érés sorsrakhiglik, sok
esetben spiralisan megcsavarodik, a kolozsvanirdity esetében mar alig lehet tapasztalni.

Az erdélyi hérics a Karpat-medencében jelenleg ossde két helyt ismert. Erdélyben a Kolozsvéri
Szénafilivell (Fanaele Clujului), pontosabban az annak kdzelében &fekelegvolgy (Valea Cali)
északias kitettsdéigamfiteatrumszdr mélyedéseitl ismert. Magyarorszagon jelenleg egyedil Csorvaség
hataréban él AYorka 1935, G'ORFFY 1936). Két nagyobb és egy kisebb alloméanya vanoav@s—Oroshéaza
vasutvonal mezsgyéjében és egy az egyik kd#diod mezsgyéjében. Roméaniaban ismert még a Kéarpaton
tal lasi mellél is (http://bio.bio.unibuc.ro/Rezdat/ariiprot/3681).

Magyarorszagon tobb khelydl is eltint. Hodme#dvasarhely hatardban Csomorkéany vasiti megallo
kdzelében Kss Istvan talalta allomanyat 1961 aprilisabansgk1964). Ezen tertihely jol dokumentalt.
Sajnos itt a ndvény a védelem aldozataul esetrndhelyet beton keritésoszlopokkal vették korul (mklse
mai napig megvannak), ami megakadéalyozta a vadutaserjeirtdsi munkait. A terllet mara teljesen
becserjésedett. A ndvény innen véglegralt

Harom tovabbi elfordulaséat valésisitjik a fajnak a Dél-Tiszantulr6l. Ezek kevéssduinentéaltak.
KissIstvan (1968) a pusztafdldvari Tatarsanc 16szghépemiliti a fajt, melyet a harmincas években az akko
még nagyobb kiterjedéddszgyepben latott tavaszi héricsek kozott. Akikarg nem volt ismert a névény
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Csorvasrol és nem tudta akkor a fajt biztonsaggayjhagérozni. A masodik vilaghaborut késenh a
Tatarsanc kornyéki gyepteriiletek jelgntrészét beszantottak. Mindéssze néhdntavaszi hérics maradt
fenn a jelenleg védett tertletenisK Istvan (1960, 1964) emliti un. ,taragyofilék” meglétét Oroshaza
Monori-tanyak kdrnyékén. Ez a terllet nincs messz@vény jelenlegi teréimelyétl, de nem talalt erdélyi
héricset a terileten.

Id. CsaTHO Andras (ex verb.) battonyai botanikus a kunag@alya-gyepen latta a fajt a hetvenes
években. Sajnos ez adely is megsint, még miedtt pontosan dokumentalhattak volna a féf@dulasat.

A populaci6 egyedszama és demografiai sajatossagai

A populaciok tulélését a demografiai sajatossagakilétés, mortalitas) nagy mértékben befolyasohak.
kedvedtlenné valé koérnyezet legtdbbszor a demografiaateapagok megvaltoztatasaval okozza egy faj
veszélyeztetetté valasat majd kipusztulasat. A [@apaban a megndvekedett mortalitas és a fiatabeegly
alacsony szama az élfigyelmeztet jel. Kdzismert az, hogy néhany kipusztulas széléh faj (pl.: bokold
zsélya) a természetben magatél mar szinte egydlitadén szaporodik. Evehdvényi populécidkban azonban
nem csak a mortalitds és a sziletések szamanalataegasa, jelent komoly problémat hanem a populaci
tényleges egyedszamanak megallapitasa is.

MIHALIK et al. (2000)Adonis vernalis Lpopulaciék vizsgalataval bizonyitotta, hogy olyaodularis
jellemzok alapjan, mint amilyen a generativ hajtasvégeliggyok szama j6l becsillédt a populacidok
életkori sajatossagai. Vizsgalataim soran a hajéss-virdgszamon tul a hajtas és levélzet morfoldgia
bélyegeit is figyelembe vettem.

1999 és 2002 kozott a teljes csorvasi erdélyi Bépopulacioban meghataroztuk a tovek, illetve a
hajtasok és viragok szamat. Az eredmények alapjéiivek négy korosztalyba lettek besorolva. Ezen a
korosztalyok terepen is konnyen felismefiedt Az egyes novények életiik soran az adott kaaysiktba
egzakt moédon elhelyezitét A négy korosztalyra jellendz bélyegeket egyrészt sajéix situ nevelési
tapasztalataim, masrészt a Csorvason termesztéabadnyeken szerzett tapasztalatok (helyi adbikyz
alapjan irtam le.

A négy korosztaly a kdvetkéz

Elsd éves novényekElss évben a héricsek két szikleveles allapotig jutedk Csak két ndvénynél
tapasztaltam mar él$vben az asszimilalé levelek megjelenését. Ezensktalyba tartoz6 névények szamat
csak 20014l hataroztuk meg. Az erdélyi hérics csirandvényeafohdgiailag eltér a tavaszi héricéét A
tavaszi héricsnél a két sziklevél kilon levélnyéliagyja el a talajt (GLYAs Gergely ex verb.), az erdélyi
héricsnél viszont kézds levélnyelet figyelhetlinkgnié. abra). Masrészt a tavaszi héricsnél mdr @ben
megjelennek a szeldelt asszimilal6 levelek.

Masodik éves novények Maximum  4-5
centiméteres novények. A szaruk vékony, 2-3
vastagsagu. Néhany levelik van.

3-5 éves novények (,fiatalok”Csak egy hajtassal
rendelkezik. 5 centiméternél mindig nagyobb, a &z{
5 mm-nél vastagabb. Virdgozhat is.

5 éves kor felett (,idsek”): A ndvény tobb
hajtassal rendelkezik. A hajtasok szama akar 1&tfo
is lehet, a virdgok szama pedig akar 30 is lehet.

1. &bra. Erdélyi hérics Adonis x hybrida
csirandvények Csorvason (Fotdxds)

Problémat jelent terepen a genetikailag kiiléna
egyedek szétvalasztasa, kilondsen azésddb
névények esetében. &brdulhat az, hogy tébb egyed
hajtasai vannak ugyanazon tévon. Tobb esetbe
lattam olyan els és masodik éves ndvényt, amely
alig 2-3 mm-re fttek egymastol. lével ezek
L0vekké” valnak, és aligha lehet megallapitani yna
egyedél szarmaznak. Bfordulhat az is, hogy egy
névény sajat magjai csiraznak ki & kozelében. Az ’
egymastdl 5 cm-nél tavolabbrdl kihajté névények mg &
a feliletes szemlél szamara is kulonallo tbvekne&%
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latszanak. Ezértgfeg hogy szamolasi adataim a korabbi szamolasakr@myeivel 6sszevetliek legyenek,
az olyan hajtasokat, amelyek 5 cm-nél kézelebkahak ki a féldil egy Bnek szamoltam.

Az erdélyi hérics populacidja talan a legrégebbainmlt ndvényallomany hazankbanis&lstvannal
kezdbdéen 1936-t6l szamos kutatd becsilte az allomanydibbTévben az allomanynagysag parhuzamos
becslése is megtortént. Azéebekben ismertetett médon csak 198Pdzamoljak a fajt. Az ezt medeb
idészak adatai azonban még az éltézamolasi mddszerek ellenére is fontos tampontkgolgalnak a
populacié egyedszamara vonatkozoan.

Az 1999-8l beinditott szamolas egyik fontos médszertani safsata az, hogy nagyon fontos a szamolas
idépontjanak pontos kivalasztasa. Ha tll koran kezdsgé&molni, biztosan nem szamolunk meg minden
névényt, kilondsen igaz ez a fiatal egyedekre. Amidren a szamolast k&® halasztjuk az itkézben
felndvs fii akadalyozza a szamolast, és ismét csak alacsorgmolnényt kapunk. A novények ésia f
ndvekedését folyamatosan figyelni kell, mert a s#asra alig néhany nap alkalmas. Agjiastél fliggen
ez az idszak természetesen valtozhat, illetve szardz edetén elhtzoédhat (pl.: 2002.). A szamolas
idépontjanak fontossagara mage&istvan (1983) is felhivta a figyelmet.

A masik fontos tapasztalat, amit a tatarsanci feépallomany esetében szereztiink az, hogy éz id
névények szama ingadozhat @vévre. Tatarsancon mintegy 4 évig nem talaltulajg fmajd 2001-ben és
2002-ben mintegy 14 tkerilt eb. Emiatt a fiatal névények mortalitasardl is csajtéseink lehetnek.

A szamolasi adatokat azdidiiggvényében diagramon abrazoltam (2. abra).

2. abra. Az erdélyi hérics csorvasi dllomanyanak alakul&&361és 2002 kézott. A szamolast végezték: 1936,
1961, 1963: kss Istvan, 1983, 1984: &sa Ferenc, 1987, 1991:#&TEszEva, 1995: WOk Viktor, 1996:
DomAN Edit, KapocsiJudit, 1997: MLNAR Zsolt, 1999, 2000:AkAB Gusztav, RFLER Janos, 2001:AXAB

Gusztav, MSTERHAZY Attila, 2002: AkAB Gusztav, BTA Viktoria
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A rendelkezésre allé6 nagy szamu adatérd@eg tobb szempont szerint valogattam.

Ha egy kutaté egy évben tobbszér szamolt, a mabasdatot vettem figyelembe, a fent emlitett
alulbecslés miatt.

Ha egy évben tdbb kutatd is szamolt, a magasabketettem figyelembe.

A feltinéen hibas adatot nem vettem figyelembe (volt, hoggkc25 egyedet szamoltak, ami a nem
megfeleb helyismeretBl adédhatott).

A becslult adatot kihagytam (pl.: ,kb. 400").

A 2. dbran a ndvény egyedszamat megvizsgalva dtjak, hogy a ndvények egyedszama a 70-es évek
mélypontjat koveien folyamatosan noévekszik. Az &llomany ingadozakdhatjuk az egyes évek
viszonylataban. Ez részben adjias miatt lehet, masrészt szamolasi hibabol &dddipasztalataim alapjan
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azonban az ighont nem megfelélmegvalasztasa maximum 100 téves hibat eredméAygagrambdl tehat
a tendenciakra mindenképpen kévetkeztethetiink. -1da@rmészetesen ilyen szamolasi hibaval nem kell
szamolnunk.

A csorvasi allomany torténetének &lglészaka a felfedezést (Abrankon 1936-tél) a hetvenes évek
mélypontjaig tart. A masodik vilaghaborl utan ash@sitéssel, illetve a kemikdliak hasznélatanak
elterjedésével a kordbban Csorvason mintegy 1&hedirdl ismert ndvény a csupan ma is ismert négy
lelshelyen maradt meg.

A faj védetté nyilvanitasat (1971) kdden, pontosabban a 80-as évek eléjét egyedszam folyamatos,
de kismértélk ndvekedését tapasztaljuk. Erre més{1983) és @LL (1986) is felhivta a figyelmet.

Markans valtozast 199%it a terndhelyen tortént intenziv természetvédelmi beavatkoidveden
tapasztalunk. Az dllomanynagysag edsizhkban diteljes ndvekedést mutat. Az allomany négy év akael
négyszeresérestt! Az allomany mérete 2002-ben 222h¢ék adddott.

Igen tanulsagos a demografiai sajatossagok alakald)004l 2002-ig terjed idészakban (3. abra). A
harom év adatait dsszehasonlitva szefiméetz, hogy az egyes évek igen kuldnidlg mig a kilonbdz
termdhelyek egy éven belll hasonlé eloszlast mutatnakidieményem szerint azdjdras és kezelés hatasat
mutatja az allomanyokra.

3. abra. Korosztalyviszonyok az erdélyi hérics csorvasiraimyaban (2000-2002)

egye:;JOs(z)ém 200c egyedszém 2001
N 450
250 1 \ 400 - N
= N 350 - §
200 1 = 2\ \
= N 300 | N\
150 - N\ 250 N\
= \ 200 f - \
100 = N N
£ §§ 150 f---------"-"§ - §
50 = N 100 f---o oo - \
0. =N1_EN 50 |
0 4
diisar vasat1 vasut2 daléat vasut 1 vasut 2
term Shely term 8hely
, A legfontosabb eredmény az, hogy a
egyedszam 2002

fiatal (csirandvény, 2. éves és |fiatal")
600 novények szama igen jelést a

550 1 populaciéban. Ezt magyarazhatnank
4512(0): M csiranovény azzal,, hogy a nfjvépyt a v_édelem
400 | ) ellenére néha kidssak, és ilyenkor
350 | B2 évesek természetesen a mutatdésabb gsibb
300 Nfiatalok egyedek az &ldozatok (megraz ids
250 Oidosek egyedek mortalitisa). Ez azonban az
200 4 utébbi 20 évben nem mondhat6 jetsnt
138: tényesnek, legaldbbis ilyen ,torzulast”
50 | nem okozhatott.

Az egyedszam alakulasat 0sszevetve a
demogréfiai sajatossagokkal egyértel-
. mi, hogy egy diteljesen noveked
term Shely populaciéval allunk szemben.

0,

daléat  vasutl vasit2

Igen érdekes a csirandévények alacsony szama aeX)62ben. Terepen jarva failb volt a tavaszi nagy
aszaly, ami igen kedvéavolt az idbsebb névényekre, de mag szinte egyaltalan nenzotir& maggyijtés
kevéssé befolyasolhatta a csiranévények mennyijséggten éppen a 2001-es évben nem sikeriilt a
maggyijtés idpontjat eltaldlnunk és jelefgebb mennyiség magot gyijteniink. A marcius-aprilisi
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csapadékdsszeg igen sokatmondo. A sokévi atlagségtéen 78 mm, 2001-ben ez 124 mm, mig 2002-ben
minddssze 16 mm volt!

A két éves ndvények nagy mennyisége 2000-ben getishogy 1999-ben a kezelés hatasara a talajban
Iévé magbankbdl jelelis mennyiséfj szaporulat keletkezett. Sajnos a csirandvényetaiaseem becsiltik
ebben a két évben.

Ezen eredmények szemben allnak az erdélyi hétiésalakult korabbi véleménnyel, hogy a névény
hibrid mivoltabdl adédéan magrdl alig szaporodiiedileten (MMETH 1982).

A csorvasi termbhely kezelése, a ndvényt veszélyezigényezik

Gyiijtés: A hetvenes évekig a novényt taragy” vagylypd-gyokér” néven ggjtotték, és még az
oroshazi piacon is nagy mennyiségben arultdk. Aéngvdrogként valé dijtése jarulhatott hozza
megritkulasahoz, illetve néhany dbklyen eltinéséhez is (ks 1964, 1983). A ndvény ilyen célbdl tértén
gytjtése ma mar nem jellediz

Problémat jelent viszont Csorvason a ,héricskultusalakulasa. A névény nagyon ismert és népszer
negyvenes évedt Ultetik a névényt a csorvasi kertekben. A NemBatrk mintegy 127 tévet (2001-ben) tart
nyilvan a telepuilés belteriletén. Sajnos még nmsbfordul, hogy Gjabb téveket asnak ki a védett tdrile
ilyen célbdl. Mivel viragzasi i6ben a névények nagyon kiszolgaltatottak, a NemRatk a teriiletet ez
idében fokozottan felligyeli. A tovabbi kiasasok mégéke érdekében nyilvantartasha lett véve az 68%zes
és szabalyokhoz lett kétve a mar megl&wek tartasa.

Beszantas: A beszantds ma mar nem jelent {ar@szélyt, mert az &ely védelem alatt all. A véletlen
beszantast facélopodk akadalyozzak. A multban visaarallomany diteljes visszaszorulasat ez okoztasgk
1964). A helyi gazdalkoddk mentalitasa (féldéhssginos a kornyékbeli fajgazdag mezsgyék felszéntasa
eredményezte. Mintegy tiz kérnyékbelilddt melll tiint el ilyen okok miatt.

Vegyszerezés, titragyazas: A csorvasi tetimely nagylizemi tablak kozott helyezkedik el. A noue a
veszélyt a vegyszeres gyomirtds és (gragyazas jelenti. A hetvenes években jélenteszélyt jelentett a
replibgépes permetezés, mert a vegyszert a szél a ndvénige rahordhatta. Ezért a természetvédelmi
kezelést akkor ellaté Szegedi Allami Brdndesség a kozeli tablak vegyszerezésének ideje al#tiaseket
féliaval takarta le. Ma inkabb az jelenti a vestéhogy a vasut mellett gyakran kdzlekednek égezdasagi
gépek, és az azokbdl kicsurgd permetlé a ndvényekighet.

Jelenésebb azonban afiittagyahasznalatbol adéddskelyatalakulas. Ez a vasut mellett nem jdlent
viszont a dléat mellett komoly gondot okoz. Itt élsorban az igen agressZigropyron repengs Bromus
inermis térhoditasa jelenti a problémat. Attmagyak tovabbi bemosodasat és a nitrogénfeldisulas
megakadalyozandé a Nemzeti Park Igazgatésagl@tdmezsgyéje koril kétszer egy hektaros terileten
puffer terliletet hozott létre. Ezen szantofdldeksya lettek gyepesitve. A tefhelyre gyakorolt pozitiv
hatdsa valésziileg csak évek mulva lesz érzékethet

Belvizboritas: Meglep médon komoly gondot okozott a 2000-es év tavaszhalvizhelyzete, amikor az
allomany jelents része viz ala keriilt! A Nemzeti Park gyors bdazisanak kdszontien sikerilt még a
virdgzas ditt a tertletél a vizet levezetni.

Cserjésedés, cserjeirtds: Az erdélyi hérics csomgrk&@llomanyanak pusztulasat a téimly
becserjésedése okozta. Csorvason is problémat jelgisorban a kokény és az ezistfa térhéditasa. A
Nemzeti Park eltavolitotta a cserjéket a terdletminek kedvet hatasa volt az egyedszam alakulasara.

Masik probléma a fak és cserjék kontrolldlatlanase. Ez egyrészt addédik a nem megelel
technolégiabol (pl.: féldmunkagéppel irtotta a wasill cserjéket), amikor az eljaras a talajfelszin
megsértésével jar. Masrészt a fak teljes kiirtdsatl kell kerlini a terhely specialis mikroklimajanak
megirzése érdekében. Ailbut melletti allomany példaul megsinylette a meHdéé akacfasor kiirtasat.

Ragcsalok kartétele: A ragcsalok kartétele nem kteviél veszélyezteti a ndvényeket, hanem a
szaporulat csbkkenését vagy elmaradasat okozh8§&8-ben a nagy horcsdg gradacié soran azt taftakzta
hogy az allatok leragjak a hérics viragait és felétti részeit. A ndvények ugyan nem pusztultaldelaz az
évi virdgzas elmaradt a leragott tdveknél. A NemBetrk vegyszeres ragcsaldirtassal szoritotta aissz
hdrcsog létszamat a teriileten.

Erdekes jelenség a mezei pockok magfogyasztasdsIobis tapasztaltuk, hogy a magfogas céljabol a
terméscsoportokra helyezett tillzsakokat a mezetkgo kiragtak, és az azokban #&vmagvakat
elfogyasztottak. Kdnnyen elképzelbehogy az adott évi hérics szaporulatra nem csakl@arasnak és a
kezelésnek, hanem azeb évi pocoklétszamnak is komoly hatasa van.

Taposas: A novényt és testrelyét ma leginkabb veszélyeZidényed a jarnmiivek és medgazdasagi
gépek taposasa. Az allomany legnagyobb része eggdssze néhany méter széles mezsgyében él, egy
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vasuti szervizut és egyildut kozott. A dildut nyomvonalanak folyamatos valtozasai miatt a gpesl
egyre kevesebb marad. A Nemzeti Park legfontosaebdije ezen utak lezarasa, illetve felszamolasa-
elterelése kell legyen.

Avar felhalmozddasa: A kaszalas vagy az égetésratihaakor a filcesédgyepkorhadék jelefisen
csokkenti az erdélyi hérics szaporodasi sikerét,egyedek legyengiléséhez, lappangasahoz &elid
eltinéséhez vezethet.

4. abra. 2. éves erdélyi héricsek leégetett (bal) es
gyep-korhadékkal boritott tertileten (jobb)

A 4. abran jol lathat6 a kiulonbség a két 2. éves
noévény habitusaban. A bal oldali rajz olyan
egyedBl készilt, ami leégetett (konkurencia-
mentes) terdhelyen Btt. A jobb oldali névény
tellesen megnyult, ahogy a fény iranyaba prébalt a
fii kdzott attérni. Hasonlé médosulast figyelhetlink
meg az ids ndvényeknél is. Magassaguk 2-3-
szorosa a leégetett teriileten &ékdnek, és a
virdgok szama joval kevesebb. Reli jelenség az,
hogy a leégetett teriileten a hérics sokkal jobban
csirazik

A Nemzeti Park 1999 6ta rendszeresen égeti ko@ssaal, hdolvadas utan a gyepet. A kezelés pozitiv
hatasa jol lathaté az egyedszam alakuladsan. A sgeem ég le teljesen, merti@var ilyenkor még nedves és
foltokban megmarad. llyenkor még a héricsek csagmilsem sérilhetnek meg.

A ndvény szaporitasa

Az erdélyi hérics a magyar flora egyik legveszélgasttebb faja (KBMETH 1990,NEMETH & SEREGELYES
€. n.). Sikeres szaporitasi kisédéteddig nem szamoltak be @bR 1983), $t a magrdl tortéh
szaporithatosagat is kétségbe vontak, hibrid etegldtivatkozva (KMETH 1982). Annak ellenére nem volt
eddig megoldva a természetvédelmi céli szaporitémsy kdztudomasu, hogy Csorvason sikeresen vontak
termesztésbe illetve szaporitjak a névényt.

A Nemzeti Park 0sszegezve a ndvény természetbaposzdasarol 6sszeljy eddigi ismereteket, illetve
a Csorvasi szaporitasi tapasztalatokat 2000-berlétise kezdett a ndvény szaporitasara vonatkozéan.

A maggyijtés idpontjat jol ki kell valasztani, mert a magok csalvid ideig gyijthetok sikeresen.
Erésiiket kdveien egy-két napon belill lehullanak a névéhyAz érést a terméscsoport finom megnyo-
maséval elledrizhetjik. A megfeldlen érett magvak nyomds hataséara lepattannak, tgpe A magvak
ilyenkor még zo6ldek, de nem éretlenek. Ha elszgldsaz idpontot mar csak 1éha magokatighetink,
amik rajta maradnak a terméskocsanyon. A koraljestsikertelenségnek ez lehetett az egyikdelgfoka.

A magvakat l6szgyefith szarmazé felforditott gyeptéglaba vetettiik, melyéanyag ladaba helyeztiink.
Az egyik laddba 2-3 cm vastagon Csorvasrol, a hekikézil kiszedett foldet teritettlink az esetlgyestiv
allelopatia kimutatasara. Kilonbséget azonban a l&dfban kikelt ndvények mennyiségében nem
tapasztaltunk. Nagyon fontos, hogy a magokat nagpmmnar, még az év janiusaban elvetettiilssistvan
(1983) részletesen ir megfigyel&fiéhogy a névény terméskocsanya sokszor annyirszaigjlik, hogy a
magvak szinte belefirédnak a talajba. Ezen a helymagvak kovetkézévben csoportosan csiraztak. Habar
nem ismert ennek a jelenségnek a jéisdge, illetve az esetleges élettani hattere, Ugyoddink, hogy a
magvakat kis fészkekben tizessével vetjik el. llypddon 1400 magot vetettlink el két ladaba 2000
juniusaban. A ladakat szabad ég alatt, leasvattianta

Kovetked év februarjdban a ladakat Uveghazba helyeztik.6¥émyek négy napon belul csirazni
kezdtek. Mintegy 190 n6vény kelt ki, meBltl60 ndvényt sikerult felnevelni. A ndvények &Bvben csak
sziklevelet fejlesztettek. A masodik év tavaszdeniek meg az asszimilaldé levelek. A névények ekkor
kerultek killtethet allapotba. 1400 magbdl tehat 160 novény lett fethe, ami mintegy 11%-0s eredményt
jelent. Ez lényegében azonos a tavaszi héricseéhefl 13%-0s értékkel (A.yAs Gergely ex verb.). A
ndévény tehat ugyanolyan jol szaporithatd, mintvagai héricsAttelepités
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Az erdélyi hérics csorvasi dllomanyan végzett szdsuk és demogréfiai vizsgalatok tapasztalataijatap
nem szikséges az allomany mesterséges szaporultthiétv novelése. A terlilet és az allomany
kiszolgaltatottsdga azonban sziikségessé teszi istpndagosabb, j6l védlieterileten egy Uj allomany
|étrehozasat. Erre tobb javaslat is sziiletettL(G1985, 1986, MJOR 1983), de ezidaig csak néhardy t
atliltetésére kertilt sor (pl.: Tatarsanc, Battony@yavanya, Kardoskit stb.). Ezen teriileteken a novén
sajnos nem szaporodott, legtébb helyen inkakiime(Kiss 1964). Problémat jelent ezekkel az atiiltetésekkel
kapcsolatban, hogy sok helyre (ltettek kevés edyeldelott komoly lehet az Onsterilitas veszélye a
héricseknél. Példaul Csorvason azon hazaknal ah&l agy-két & van, a ndvény szinte csak léha magokat
hoz.

A Nemzeti Park tizenegy I6szgyepet vizsgalt megjtréttelepitésre potencialisan alkalmas terulétet.
kdvetked kritérium rendszer szerint értékeltiik a terileteke

o Eveb kétszikiekben gazdag l8szgyep o 500 méteres koérzetben ne legyen tavaszi

legyen hérics
0 Sok szabad talajfelszin legyen, ne legyen o Védett terllet legyen, nemzeti parki
tal zart gyep kezelésben
o Eszakias kitettséglejt legyen o Jol megkozelithét de megfeldlen elzart
0 Természetkozeli allapotl gyepekkel legyen legyen
korilvéve

Kiss Istvan (1964, 1983) tdbbszor is felhivta a figyeina ternhely északias kitettségére, és mi is
kiiléndsen fontosnak tartottuk az expoziciét a isssoran. A csorvasi tebirely egyik felfing sajatossaga
mas lészgyepekkel szemben (pl. Battonya: Tompapusztgyep nyiltsaga. Nagy kiterjedéssupasz
talajfelszinek vannak, ami kedvez a névény szagmd@abk. A fenti kritériumoknak leginkabb az Ecskgfa
hataraban talalhatd Ordég-sanc nagy kiterjediészgyepje (10 méter széles és 600 méter hosslal)ieg.
Bar ez a terhely nem esik a névény szorosan vett ,elterjedgsilétébe”, a faj mdgzésének fontossaga
elhanyagolhatéva teszi ezt a szempontot. Nem taktdggazan fontosnak a talajtani vizsgalatot serartm
egyrészt a vegetacié ennek egyébként is j6 indiBatoasrészt az erdélyi teshelyén egyaltalan nem 16szén
él.

Az emlitett tertiletre 1999 és 2002 kozott 1dsiebb tdvet telepitettiink ki. Ezek a korabbi prébadisok
eredményeként szétszérodott tovek voltak (Kardodbévavanya, Battonya stb.), illetve Csorvasrél hédak
is Qltettiink &t toveket. Tapasztalataink szerinm@ények j6l birjak az atiltetést, szemben masok
tapasztalataival (%rRBETZ 1976), csak megfel&n nagy foldlabdaval keflket kiasni (30 cm atmajii elég).

2002 tavaszan ide Ultettiink tovabbi 160 magrol hewdsodik éves novényt. A fiatalok jol birtdk az
atliltetést. A teriileten kevés magot elszértunk a@ngek koril, amibl szintén mintegy 25 ndvény kelt ki.
igy jelenleg mintegy 200 egyed él a teriileten.

Kdszdnetnyilvanitas
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Summary
The conservation of transsylvaniAdonis(Adonis x hybridgWolff] Sz. T. A.) and the results of its
cultivation in Hungary
G. hkAB

The transsylvania\donis[Adonis x hybrida(Wolff) Sz. T. A. syn. A. transsylvanica Simonovjds
one of the most endangered taxon in the flora afddwy. This article presents original experimengsllts
and observations regarding the conservation, paiagand management of this taxon. The main résult
that the number of individuals notably increasedhia last years. The most important risk is thereising
habitat of the transsylvaniaddonis The author has managed to discrabe the methodsltfation and
establish a new population in the Kéros-Maros Naldark.
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