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S06 Rezsé6 (1903-1980)

Soo Rezsd, BALAzs Ferenc, BOrRHIDI Attila, FELFOLDY Lajos,
JUHASZ-NAGY Pal, MATHE Imre, PRISZTER Szaniszlo, SimoN Tibor,
Sziy Rezsd és masok irasai alapjan dsszeallitotta

MOLNAR V. Attila

So6 Rezsd a huszadik szazad meghatarozo jelentdségili, iskolateremté és vilaghirih magyar
novénytantudosa 1903. augusztus 1-én sziiletett Székelyudvarhelyen, a nyaradvidéki székelyberei So6 csalad
sarjaként, székely 166 csaladban. Nagyapja még gazdalkodo Bethlenfalvan. Edesapja, id. So6 Rezsé jogasz
34 éves koraban tbe-ben hunyt el. Haldla utan anyja, MADARASZ Irén, nehéz anyagi koriilmények kozott,
egyediil neveli. Hat éves koraban Kolozsvarra koltoznek, ahol kezdetben egy szasz iskola, majd 1913-t61 a
Farkas utcai Piarista Gimnazium tanuloja. 14 éves koratol orakat ad, hogy tanulhasson. Eleinte geografusnak
késziilt. ,,Miivészi alkototehetséget nem drokoltem...; a természetimddat és gyiijtészenvedély, melyek életemet
meghatdaroztik, bennem fakadtak fel, a familiaban meg is dobbentek, amikor kideriilt, hogy a gyerek nem akar
jogasz lenni, csak a ,, burjanok” érdeklik” ,,A gimndziumban hire kelt, hogy van egy ifju, aki barmely latin
szoveget elsé latasra fordit s utana szo szerint, vagy értelemszeriileg hibatlanul el is mondja” ,,A kévetkezé
években vonzalmam a tébbi biologiai targy és a kémia felé fordult, orvos vagy vegyész szerettem volna lenni s
mint a mult szdazad sok doktora, passziobol tizni a botanikat ” (S00 1979). Természetrajz-foldrajz tanara,
KARL Janos (a debreceni piarista gimnazium késébbi igazgatdja) hatasara kedveli meg a botanikat. 14 éves
koraban kezdi meg gy(jtéseit (névények, bélyegek). 15 éves koratdl szorgalmas latogatdja az Egyetemi
Koényvtarnak, ahol KELEMEN Lajos konyvtaros figyel fel képességeire, kutatoszenvedélyére és teszi a fiatal
So0 elé a legkorszertibb szakkonyveket, melyeket 6 szorgalmasan kijegyzetel. Els6 novénytani dolgozatait a
gimnaziumi 6nképzO8korben mutatta be. Mindossze 18 éves mikor els6 tudomanyos kézleménye megjelenik.
1921-ben elhagyta Erdélyt, de 1927-ig nyarait még Kolozsvaron toltétte. ,,Beteges kisdidk voltam, négy
tiidégyulladdason mentem dat — tizennyolc éves fovel ,, tiidécsucshuruttal” jottem fel Pestre s meglepd a
kornyezetvaltozas meggyogyitott — igy ki kellett harcolnom a turadk, utak szabadsdagat. ” Budapesten Eotvos-
kollégista, ahol megismerkedik a magyar szellemi élet szamos jeles képvisel6jével, természettudosok mellett
irodalmarokkal, bolcsészekkel, miivészekkel is. 1921-ben tartotta els5 eléadasat a Botanikai Szakosztalyban.
Az egyetemen, sajnos elég kozépszerii tanaraim voltak, igy a botanikaban, miiveik révén idegen tudésok
lettek mestereim; rendszertanban és szdrmazastanban a bécsi R. WETISTEIN, névénzyfoldrajzban, illetve
novényszociologiaban a svdjci E. RUBEL és a francidava lett J. BRAUN-BLANQUET. 1923-ban fontos szerepet
jatszott Juliui PRODAN plagiumanak leleplezésében, aki JAVORKA
Sandor Magyar Flora cimii miivének kéziratdt roman nyelvre
Ieforditotta és a sajat neve alatt kiadta. JAVORKA egyébként Soot
akezdetektol atyai baratként tamogatta.

1925-ben, Budapesten, 22-évesen kiting eredményil tanari
szakvizsgat, valamint summa cum laude doktoratust szerez
csormolya (Melampyrum) nemzetség rendszertani monografiaja,
benne a szezonpolimorfizmus modern megkozelitése. Kimutatja,
hogy a szezonpolimorf-alakok — Wettstein el méletével szemben —
nem a mezégazdasagi kultira folytan jonnek létre, hanem
természetes Okotipusok. [Ezen elgondolasai alapjan irja meg
Melampyrum és Rhinanthus nemzetségek monografiajat (1927,
1970).] Els6 konyve — az erdélyi magyar iskoldk szamara irt
novénytani tankonyv — 1926-ban jelent meg.

1925-27 kozott a berlini Collegium Hungaricum tagja, a
vilaghirt  Berlin-Dahlem-i  Botanikus Kertben  dolgozik,
el6adasokat tart Brandenburg tartomany botanikai egyesiiletében.
Ekkor kezdi meg kiilfoldi tudomanyos intézeteket latogato atjait
¢és botanikai exkursibit. ,,4 berlini harom év hihetetlen gazdag
alkotasokban. Soo nemcsak a rendszertanban lesz nemzetkozi
hirii nagysag, hanem az akkor kibontakozoban levé névémyszociologia egyik nemzetkézi zaszlovividje, aki
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megirja a Kdrpdt-medence elsé geobotanikai monografidjat, megalkotia az Alféld vegetaciojanak
erddssztyepp-elméletét, megjelenteti doktori értekezését, a Melampyrum nemzetség monografigjat, és
névényszociologiai alapon ujjaformalja Wettstein elméletét a szezonpolimorflzmusrol. Ez elképeszt
tudomanyos teljesitmény, amely felér szamos palyatarsanak (és irigyének) egész életmiivévei!” Az
orchidedkert gyerekkora ota rajongo Soé itt talalkozik a vilag két akkor élo legnagyobb orchidea-tudasaval,
a tropusi orchidedak legnagyobb ismerdjével Schlechterrel és az extratropusi orchideak nagymesterévei,
Keller professzorral. ... So6 munkatarsul szegédik Keller mellé, s amikor Keller 1927-ben meghal, Soo kap
megbizdast a monogrdfia befejezésére” (BORHIDI 2000).

e alig tiz évvel az elsé félénk fellépés, a kitiné Karl Janos pasztorolta kolozsvari onképzékorben valo
bemutatkozas utan mdr 3-4 monogrdfiara, konyvre valé anyag, tucatnyi erds szakcikk van a kezében.
Munkabirasa bamulatos, memoridja kitiind. (Kdényvrészletekre —oldalszambiztonsaggal, beszélgetések
obskurus fragmentumaira hosszu évtizedek multan is emlékezik.,) Szimultin szamos csapdson halad; a
rendszertan uj daganak, a mikroszisztematikanak fejlesztése ugyanugy sziviigye, mint a ,,geobotanikanak”
nevezett iranyzat kibontakoztatdsa is ... Nagy atfogasra torekszik; koran megirja — kulturmissziokent is — az
erdélyi magyar kézépiskolak botanika konyvét, amelyben tényleg igen sokféle iranyban tdjékozodik” (JUHASZ-
NAGY 1993).

1927-1929-ig a tihanyi Biologiai Kutato Intézet adjunktusa, ebben az
idében mar korszerti moddszerekkel vizsgalja a Balaton kornyékének
novénytarsulasait. Itt ismeri meg feleségét, Gallé Ilonat.
nyitott Magyar Biologiai Kutatointézet, a "csiborpatkolo... tobbet adott a
hazai életkutatasnak, mint szamos katedra vagy tudomdnyos intézmény:
szemléletet, erkolcsot, példaképeket, onvizsgalatra és ujabb és ujabb
szintézisre késztetést. Nem véletlen, hogy a hazai modern novényfoldrajz
magyar nyelvii indito dolgozata az azoéta szomoru sorsra jutott tihanyi
kiadvanyban  jelent meg, Soo Rezsé életprogramjanak egyik
megfogalmazasakent (A Magyar Biologiai Kutato Intézet 1. Osztalyanak
Munkdi, 3. kétet, 1-51.). Az elsé modern vegetaciotérkép is a Tihanyi-
félszigetrdl késziilt, ami aztan valtozatos adottsagaival azota is szamos
terepkutato szakma probateriiletévé valt. A révid, de eredményes tihanyi
évek utan (16 dolgozat az évkonyvben) a Prof. 1929-ben keriilt a
debreceni egyetem Novénytani Intézetének élére. ” (FELFOLDY 1999).

[T i .'!I' I,.
il t I
L 1929-ben — hosszas kiizdelem utan — kinevezik a debreceni
E§kuvo (193 O), Tudomanyegyetem Novénytani Tanszékének nyilvanos rendkiviili tanarava,
So6 1978 nyoman 26 évével ekkor a legfiatalabb magyar professzor. Megszervezi az egyetemi
Novénytani Intézetet és Botanikus Kertet. Itt valik szamara
lehetévé, hogy 1j iranyzatként megalakitsa a magyar
novényfoldrajzi-tarsulastani ,,iskolat”. ,,4 magyar botanikai kutatas
hagyomdnyos nemzeti iranyat ohajtottam kovetni, amidén magyar
problémak megoldasara dllitottam be az intézetet... és mar hiisz
évvel ezelott, még didkfével, életcélul a Magyar Fold
geobotanikai szintézisének, a magyar névényfoldrajznak miivelését,
s talan egy munkdas élet alkonydan megvalositasat tiiztem ki...” (SO0
1978)

Tanitvanyaival megkezdte a Nyirség és a Tiszantll
novénytakardjanak (tolgyeseinek, nyir- és fiizlapjainak, mocsar- és
laprétjeinek, homokpusztdinak és  szikeseinek) kutatasat,
feldolgozasat. Meginditotta a magyar flora areélgeografiai
feldolgozasat (So6 1939a, bennsziilott fajok: TATAR 1938-1939,
BaLAzs 1939, Kiss 1939, reliktum névények: Soo 1939b, Soo
1942, gyogyndvények U. SzaBo 1939, orchidedk: BORSOS
munkai). Jelent6sen gyarapitotta a Satorhegység (1940), a Biikk
(1944), aMatra (1937) florajara vonatkozo ismereteket is.

1935-ben nyilvanos rendes tanari kinevezést kap, 1936-t6l a
Bolcsészettudomanyi Kar dékanja — természettudomanyi fakultas
ekkor még nem 1évén.
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S06 Rezs6 a bolcsészettudomanyi kar
dékanjaként (a kép jobb szélén) grof
Teleki Pal miniszterelnok egyetemi

latogatasakor

So06 Rezsé szorgalmazasara illetve a

debreceni egyetemi Novénytani Intézet
kozremiikodésének koszonhetden 1937-
38-ban a foldmiivelésiigyi tarca a
batorligeti Oslap néven ismert teriilet
legértékesebb részeit (kb. 40 kat. holdat)
e - 56 ezer pengdért megvasarolta.
L g Mint a debreceni Tudomanyos
Tarsasag Természettudomanyi Osztalyanak titkara, annak folyoiratat, a Tisia-t szerkeszti és eleinte ezen
beliil, majd 6nallova valva, sajat intézeti folyodiratot (Acta Geobotanica Hungarica) ad ki (1936-1949). 1939-
ben fél évig a vilaghiri novény-biokémikus K. MOTHES meghivasara Konigsbergben (ma: Kalinyingrad)
vendégprofesszor. 1940-ben, a Leopoldina (a Német Természettudomanyi Akadémia) tagjava vélasztja.

Az els§ debreceni id6szakrol szemléletes leirast a Juhasz-Nagy Pal altal ,,az egyik leghtibb s legeredetibb
Soo-tanitvany”-nak nevezett FELFOLDY Lajos:

~Elkapraztatott a novénytani intézetben folyo munka sokrétiisége és tempdja. Errél a munkarol megfelelé
foljegyzeések nélkiil vészletes és idorendben is hii képet festeni lehetetlenség, igy meg kell elégednem néhany
emlék-toredék folvillantisaval. Az intézeti életre ebben az idoben, valosziniileg a kis dimenziok miatt, a
"csaladias" volt a legtaldlobb jelzé. Ha a Profnak sziiksége volt valamelyikiinkre, elég volt egy hangos szo,
mely eljutott a legszélsé szobaba is. Ha valaki vétett, a letolas elhangzott az egész intézetben és az is behuzta
a nyakat, aki nem volt ludas a dologban. A Novénytani Intézet a "kézponti egyetem" délkeleti szdrnyanak
negyedik emeletén volt és hat helyiségbdl allt, beleszamitva a gyakorlo termet és az elészobat is. Kiilon
szobdja csak a Profnak és Mathé Imre adjunktus urnak volt, a tébbiek a konyvtarban, illetve a herbdrium
teremben kaptak asztalt.
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A professzori dolgozoszoba

A hattagu  tansegéd személyzet (Mathé,
Ujvarosi, Baldzs, Ubrizsy, Sziics, Felfoldy)
mellett a botanikuskerti 1 allando és 5-6 idészaki
munkast is szamitva, a Soo-birodalom 12-15
"alattvalobol” allt. Szamitsuk ehhez még azt a 3-
4 szakdolgozot és doktoranduszt, akik sohasem
hianyoztak az intézetb6l és tevékenységiik
szorosan csatlakozott a Prof dltal kitiizott
tudomanyos programhoz.
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S006 Rezso kéziratos cédulakatalogus feljegyzése
(PRISZTER Szaniszl6 szivességébdl)

Az egyetem hallgatoi laboratoriuma
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Vegyiik példanak BORBAS nevezetes Rosa monogrdfiajat. Ha valakinek a Matra vagy Kisujszallas
kornyéki adatokra van sziiksége, az egész terjedelmes, tobb szdz adatot tartalmazo munkat végig kell
bogardsznia és lehet, hogy nincs is benne adat Kisujszallasrol!

Egy szakdoldozo "ujrairta" a monografiat ugy, hogy a foldrajzi neveket szedte logikus rendbe és azokhoz
rendelte nemcsak a Rosa taxonok, hanem barmilyen mds novényfaj oldalszammal idézett adatat. Ez a
"féldrajzi nevek" szerinti targymutato (ha jol emlékszem haromszaz-egynéhany siiriin gépelt oldal!) valamely
teriilet florajanak kutatdjat tobb hetes munkatol kimélheti meg” (FELFOLDY 2000).

i »A debreceni intézet életének fontos része volt a
herbarium és az azzal kapcsolatos minden tevékenység. Tobb
napos gytijto utakon, de a hétvégi kiranduldasokon is folyt a
gyiijtés. ... A Prof hacsak tehette, alaposan kivette részét
ebbdl is ... A szaritott névények ujsagpapir ivekbe keriiltek
pontosan "kutya-nyelvezve": a gyiijtési hely és idé jelzése a
csomagbdl kilogo papircsikokon.

Ebben az dllapotban tortént a szénkénegezés, ami nélkiil
uj anyag nem juthatott a szekrényekbe. Az igy eldkészitett
anyag feldolgozdasaban a noévényeket barki hatarozhatta, de a
termohely-cédulazast mindig a gyiijtonek kellett végeznie. Ha
nem tudta latinul, akkor magyarul irta ra és a cédulat gépelé
forditotta latinra.

A kovetkezé lépés a "kirakas" volt: a primumnak szdant
noveny és céduldjanak elhelyezése a herbarium lapon
ragasztas elott. Ezt tulnyomorészt maga a Prof végezte, hiszen
dontd volt a herbariumlap mindségében.

Két lap So6 Rezs6 herbariumabdl (Debreceni Egyetem TTK Novénytani Tanszék gytijteménye)
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A kész herbariumlapokat beosztas eldtt a tansegédszemélyzet "Javorka-sorrendbe" rakta és elokészitette
a Beosztast (igy nagybetiivel!). A herbarium-terem nagy asztalan irogép, ragaszto, iires herbariumcédula
csomo, szike és Javorka nagy hatarozoja volt eldkészitve és a beosztasban az intézet minden tagja részt vett.

A Prof ellendrizte a hatarozast. Mivel menet kézben is allandoan érdeklodott kinek-kinek a munkaja
irant, ritka volt a rosszul hatdrozott névény, de ha akadt, rendszerint nagy vihart kavart. Ekkor "kollektiv
hatdrozas" kezdédott: valaki olvasta a szoveget, egy mdsik felelt a kérdésekre, bizonytalansag esetén
kupaktanacs. Nagyon ritka eset volt, hogy a nevet a Prof egyszeriien kijavitottal A rossz cédulat
eltavolitottuk, 1ij cédula gépelés, ragasztds. Es sohasem maradt el a tanulsigok értékelése, hogy a tettes
elméleti fiilhuzasaval fejezédjék be a javitas ...

Ha minden rendben volt, a Prof és csak & (!) osztotta be a lapot végleges helyére. Beosztdas kozben
novényhatarozads, nem ritkan a faj alatti valtozatok és formak megallapitisa valamely monogrdfia vagy az
ASCHERSON-GRAEBNER Synopsis segitségével, florisztikai és ndovényfoldrajzi megjegyzések, a kirandulas, a
gyiijtés vagy a leldhely emlékének folidézése: friss diskurzus tette elviselhetdve, sot felejthetetlenné az
egvhangu és faraszto herbarium-beosztdst. Nem csoda, hogy gyakran tébb hétig huzodott. Mennyit tanult
kozben a tarsasag fiatalja! Nemcsak a szoban forgo novényekrdl, hanem a botanikarol altalaban. Itt valt
nyilvanvalova, hogy a herbarium nem szaritott névények szénakazla (milyen sokszor emlegetik igy az ostoba
nagyokosok!), nemcsak valamely gyiijtészenvedély kielégitése (persze az is!), hanem benne talalhatok ritka
florisztikai adatok igazolé példanyai, az dllandoan valtozo, fejlédd rendszertani munka nyersanyaga, az vjra
értekeles lehetosége (valamely kritikus példany akar 100 év mulva is tanulmanyozhatd!), anyagot szolgaltat
alaktani, szovettani, st bizonyos kémiai-biokémiai vizsgalatokhoz is. A herbarium papirja, céduldja, tintdja,
irasmodja, nyelvezete értékes a miivelodés vagy tudomadnytorténet szamdra is, hiszen a névényeken kiviil
adatot szolgaltat a gyiijtés korara, a régmult idok izlésére, divatjara és magara a gyiijtore is. Mindenekeldtt
azonban a novények alapos megismerésének legbiztosabb, ha nem egyetlen forrasa.

A Prof a herbariumot mintegy sajatianak tekintette és drakoi szigorral védte minden karos hatdstol,
olyannyira, hogy az intézeti pénzen vett papirra intézeti munkaerdvel ragasztott és kezelt gyiijteményben csak
"Herbarium Dris. R. de Soo" fejlécii cédulak voltak. Az intézeti tagok gyiijtését is ilyenekre cédulaztuk.
"Herbarium Inst. Bot. Univ. Debrecen” cédulat csak Mathé Imre nyomatott 1940-ben a Prof Kolozsvirra
tavozasa utan” (FELFOLDY 2000).

1940 ¢és 1944 kozott a kolozsvari
egyetem tanszékvezetd egyetemi tanara
és az Erdélyi Muzeum Novénytaranak
igazgatdja. ,,Oszintén bevallom, boldog
voltam, hogy oda mehettem, vezetije
lettem a rendszeres névénytani és
novényfoldrajzi tanszéknek, a gyonyorii
botanikus kertnek — ma is a legszebbek
egyike Eurdpdaban. Az Erdélyi Muzeum
Novénytaranak ajandékoztam
herbariumomat” (So6 1978). Ebben az
idészakban tanitvanyaival egyiitt a II.
bécsi dontés nyoman ,,visszatért” erdélyi

A Profot a debreceni hat helyiségbdl
allo negyedik emeleti kis intézet és a
Nagyerddébdl kihasitott, kezdeti lépéseit

tevé botanikuskert helyett Eurdpa egyik . I S -;; E =
, . . IT T Jeld
legnagyobb és legszebb botanikuskertje, . Im ii" E[_.la.*.ﬂ'

valosdagos iiveghdz varos, hdaromszintes,
szépen berendezett Novényrendszertani

Intézet, az Erdélyi Miizeum Egyestiletnek Kisgrafika 1940-bs]

a budapesti Nemzeti Muzeuméhoz (FEKETE Gébor szivességébdl)

hasonlo nagysdgrendii, gazdag

herbariuma és névénytani muzeuma fogadta. Mdr nem lehetett kissé emeltebb hangon badrkit magdahoz
szolitani. Kis tabla hirdette az iroda falin: csengdjelek az intézeti tagok szamadra. ... Megsziint az intézet
csaladias kozvetlensége; ... A Prof a nagyobb oktatasi és adminisztrativ foladatok mellett emberfolotti

tudomanyos programot tizott maga elé. Négy sajat folydiratot szerkesztett, ami a debreceninél sokkal
nagyobb terhelést jelentett szellemiekben, erében és idében egyardant” (FELFOLDY 2000).
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A kolozsvari évek, derék

b4 - ﬁ-’_ﬁn. munkatarsakkal, nagyon termékenyek
N vl - voltak, de nagy arat fizettem értiik”
e Jﬂm&n_' , nosztalgiaval emlékszem a kolozsvari

évekre, bar itt mar alig vettem részt a

- O_lh ec a varos életében, idomet teljesen a kutatas

foglalta le”, ,,1944-ben a vdrost

i I 'l 1 1 kitiritették, magam az utolsé vonattal
W "S 1 a1l jottem Budapestre” (S00 1978).

' 1945-t61 visszatér Debrecenbe. ,.4

o‘ gs-lema;llco O volt botanikus kert egészében

megsemmisiilt, uja  kellett  kezdeni
e Db 01 a“l(l’l mindent. De par év mulva az intézet, uj
gardaval, ismét teljes erdvel folytatta a
] kutatast” (S06 1978).
' KO]OZSV al. »Mi a So6-vizio lényege? Mig
N Kitaibel, majd az ot koveté tobb
nemzedék ,,sajat latomasa” az volt, hogy
Magyarorszag (tehdat a Karpdt-medence)
flordja, faundja a sokféle hatas
., litk6zopontjaban” meglepéen gazdag,
addig Sooé — egy uj, sokkal gazdagabb
kontextusban — az, hogy hazank
élovilaga a kozdsségi szinteken is kivételesen izgalmas, nagyon is kutatasra érdemes. Ebbél a felismerésbdl
mar szinte azonnal kovetkezik a vildgos munkaprogram is: feltarandok a honi ,,szévetkezetek”, am ugy, hogy
ezek a munkdlatok egyuttal feléleljék a pontositando Kitaibel-Javorka-programot (megirandok a
,reszletfloramiivek™!), valamint atfogjak a sokak (pl. Kerner, Borbas, Tuzson stb.) megloditotta
formaciokutatast is. Révidre fogva: megcsindlando ,,a nagy szinopszis” (tehat: a "Synopsis florae-
vegetationisque Hungariae")!

So6 mdr a kezdet kezdetén viligosan latja:
programja  csakis egy jelentés  kutatégdrdaval
valosithato  meg. E  felismerés  jegyében a
munkassaganak dandarjat kitevé harminc év (1929-
1959) a sziintelen toborzas, lelkesités, legorombitas,
iskolaszervezés munkdlataiban telik el (tegyiik hozza:
sokszor igen nehéz, halatlan feltételek kozott)”
(JuHAsz-NAGY 1993).

1951-52-ben a matematikai és természettudomanyi
kar dékanja. Novényfoldrajz c. egyetemi tankonyve
(1945) a |Il. vilaghaborG utan megjelent elss
természettudomanyi munkak egyike volt. 1947-ben a
Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd, majd 1951-
ben rendes tagjava valasztja. Az Akadémia Biologiai
Osz-talyanak  1952-t61 els6 elndke. 1951-ben
megjelenik a Javorka Sandor tarsszerzségével késziilt
kétkotetes Magyarorszag novényvilaga (Magyar-orszag
vadontermoé és termesztett ngvényeinek meghatarozoja,
Okologiai és gazdasagi utmutatdja). 1951-ben ,a
magyar novénytani kutatasban és szervezésben kifejtett
kimagad o érdemeiért” Kossuth-dijat kapott. 1954-ben
a »Fejlodéstorténeti novényrendszertan” c.
tankonyvéért ismét Kossuth-dijban részesiil. 1952-t61
1955-ig a budapesti egyetemen is oktat.
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SIMON és VOzARI 1952 szeptemberében bemutatjak a fonoknek a csarodai Babtava lapjat (balrdl jobbra: Soo
7R., SMON T., JUHASZ-NAGY P., Sziics L., VozARI E.) SIMON Tibor szivességébdl.
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Kirandulas az Orségben, 1955 koriil (balré] jobbra: id. MATHE 1., A Prof. adolgozoszobajaban.
KovAcs M., Soo R.,Pocs T.) (SIMON Tibor szivességébdl) (SIMON Tibor szivességébél)

Bizonnyal szimbolikus tény: Soo éppen
akkor — az dtvenes évek elején — all hatalma,
szellemi befolydsa csucsan, amikor a lehetd
legalantasabb szellemi mélypontra zuhan.
Szomoru  dokumentuma ennek az az
osztalyelnoki beszamoléo (MT A Biol. Os:zt.
Kozl.; 1952), ami "tul gazdagon" van
megspékelve  Sztalinnal,  Liszenkoval, a
legvisszataszitobb fajtaju politikai
frazeologidval.

A naivabb lélek, aki elég jol ismeri Soo
addigi munkassagat, felkaphatia a fejét:
hogyan lehetséges ez? Hogyan lehet, hogy az
a Soo, aki évekig ,,igazi genetikat” is adott
elé, aki a genetika vagy akar az elméleti
biologia fobb csapasait legalabb a morgani
periodus lezartdig tiirhetéen ismerte, most
olyan kirohanasokat enged meg maganak a
"reakcios nyugati biologia" ellen, mintha

S00 Rezss egy konferencia elndkségi pulpitusan csak a szovegét a leghigabb brosurdbol

az 1950-es évek elején meritené? (Fél6: onnan is meritette.)
(MTM Tudomanytérténeti gyﬁjteménye) Igaz, a rettegés, azoknak az éveknek a
Lfortélyos  félelme”,  Soo  személyes
hatalomféltése megmagyardazhat egyet-mast... ... De nem tul feltiiné-e, hogy Soo gazdag munkdssagaban a
,materialista” jelzé 1948-ig kizarolag pejorativ, elitéld, ezutin viszont mdr csak , iiresen magasztalo”
értelemben szerepel? ... Mit jelent az, ... hogy a sajat kényve, a Fejlédéstorténeti névényrendszertan -

ugymond — ,,a dialektikus materializmus szellemében fogant”? Gyanithato: abszolute semmit. A legjobb
végre-valahdra fehéren feketén kimondani: ezeknek s az efféle kijelentéseknek az égvilagon semmilyen
értelmiik, fedezetiik nincs” (JUHASZ-NAGY 1993)
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1955-t61 az ELTE Novényrendszertani- €s
Okologiai Tanszékének tanszékvezetd
egyetemi tanara. A sziki-, homoki- és lapi
vegetacio szintézisei utan (1947-57) megirja a
panndéniai novénytarsulasok rendszeres kritikai
attekintését (1957-63) és képet ad az Alfold
erdeirél (1960).

1969-ben megy nyugdijba és betegsége
miatt a tudomanyos kozélettsl is visszavonul.
Ekkor mar szinte kizardlag élete f6 miivén, a
hatkotetes ,,Synopsis”-on (A magyar flora és
vegetacid rendszertani-novényfoldrajzi  kézi-
konyve — Synopsis systematico-geobotanica
florae vegetationisque Hungariae) dolgozik.
Hat kotete 1964 és 1980 kozott jelent meg — az
utolsd mar halala utan. Osszesen tobb mint >
3700 olddas terjedeimével kordnak vilagvi- Altalaban hajnali 3 6raig dolgozott.
szonylatban is legrészletesebb mikrosziszte- Otthonaban, &jszakai ruhaban 1955 koriil
matikai-conologiai miive volt. Benne kritikai SIMON Tibor szivességébdl
szintézisben foglalta Gssze a magyar flora-
kutatas tobb évszazados eredményeit és a magyarorszagi ndvénytakarora és florara vonatkozo adatokat.

A Magyar Bioldgiai Tarsasag és a Botanikal Szakosztaly tiszteleti tagja. Tagja osztrdk, finn, bajor,
bolgar, svéd botanikai tarsasagoknak. 4 kiilfoldi folyoirat szerkesztébizottsagi tagja. Konyveinek szama 29,
tudomanyos dolgozatainak szama meghaladja a 400-at. |smertetéseinek, népszeriisité cikkeinek, lexikon
cimszoinak szama pedig a 3000-et. Cikkei, el6adasai 7 nyelven, 16 orszagban jelentek meg.

A debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
1973-ban avatta diszdoktorava. Debrecen varos
diszpolgarava  1979-ben  valasztjak.  Szamos
tarsadalmi tisztséget is ellat, a debreceni Ady
Tarsasag egyik alapitdja, az Ajtosi Diirer Céh — a
Magyar Exlibris c. folyoirat kiaddja — egyik
alapitdja és elndke és a Diszmacska-tenyészték és
Macskabaratok Szakosztalyanak diszelndke volt.

Kisgrafikai gyiijteményét — mely Eurdpaban a
masodik legnagyobb volt — 1969-ben az
| parmiivészeti Muzeumnak ajandékozta.
Magyarorszag  legnagyobb  akkori  magan
bélyeggylijteményét mondhatta magaénak, mely
mintegy 180 000 darabbol allt. Konyvtara tobb

mint 10 000 koétetet szamlalt. Emellett igen jelentés S00 Rezss és BARCzI Géza professzorok honoris
mﬁt.élrgy — festmény, szonyeg, porcelan figura — causa doktorra avatasa (Debrecen, 1973.
gyiljteménye volt. szentember 27.)

1980 februar 10-én hunyt el, Budapesten.

S00 Rezsd munkassaga napjainkig meghatarozo jelentdségli a magyar botanikdban. Miiveinek puszta
felsorolasa is joval meghaladnda e visszaemlékezés kereteit. Legteljesebb listajuk PRISZTER Sz
Osszedllitasaban ,,A magyar flora és vegetacid rendszertani-novényfoldrajzi kézikonyve VII. Mutatok™ c.
kotetében jelent meg (Akadémiai Kiadd, Bp. 1985). A hazai florakutatas torténetében kiemelend6 az altala
alapitott, szerkesztett és részben irt Kritikai Magyar Floramiivek sorozata, melynek hét kotete jelent meg
1937 és 1949 kozott. Az altala alapitott ill. szerkesztett folyodiratok (Tisia — Acta Geoboanica Hungarica,
Scripta Botanica Mus. Transsilvanici, Fontes Florae Hungaricae, Acta Botanica Academiae Scientiarum
Hungariae) a karpat-medencel flora- és vegetacio mai kutatdi szamara is nélkiilozhetetlenek. SoO
novénytarsulastani munkajanak eredményességét jelzi, hogy a legijabb hazai Gsszefoglald tarsuldstani mii
(BOrHIDI 2003) szerint nevét 27 tarsulas feletti egység és 116 tarsulas 6rzi.

»300 professzor ur értékes életmiivet hagyott rank és nyomozzuk bar, hogy ,,miben volt igaza és miben
nem”, vagy egyszertien csak hasznaljuk tisztelettel szakmank tovabbi fejlesztésében, bizonydra akarata szerint
cseleksziink.” (FELFOLDY 2000). ,,dhogy tdvolodik idében elhunyta, ugy egyre inkdbb névekedik a hat
évtizedet dtéleld botanikai tevékenységének értéke és jelentdsége” (SIMON 2003).
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. kivételes élvezet volt Soot elkisérni
terepre; bdmulatos volt a Gestalt-
érzéke, a terepszimata: kitiinéen tudta
megmutatni: mit s hogyan lehet, kell
latni.

Igen; Soo igazan ,,otthon”, talan a
legjobb formdban a terepen, az imadott
konkrétumok  korében volt; a
tanitvanyait is itt tanitotta meg a
mesterség fontos miifogdsaira, amikor
is egyszeriien el kellett viselni a
professzor ,,acélt megedzik” lélektani
modszerét, a megaldazds és lelkesités
sokszor tul gyorsan fliktudlo hideg-
meleg fiirddit” (JUHASZ-NAGY 1993)

So0 Rezss terepen, kezében begyiijtott
Iris spuria, Ophrys insectifera, Orchis
coriophora, O. militaris és mas fajok
(MTM Tudomanytorteneti
Gylijteménye)

So0 Rezsé tobb irasaban hivatkozott arra, hogy élete legfébb eredményének és biiszkeségének nem
dolgozatait, gyiijteményeit tekinti, hanem azt, hogy iskolat nevelt és mintegy 60 biologus kutatét nevezhet

tanitvanyanak.

S06 Rezsé tanitvanyai, munkatarsai (az ActaBot. Acad. Sci. Hung. 19 nyoman)

Aszod Laszlo

Babay Agnes

Balazs Ferenc

Barath Zoltan
Baskay-Toth Bertalan
Bérczi Laszlo

Borhidi Attila

Boros Olga, Szaboné
Csapody Istvan
Boszorményi Zoltan
Csongor Gy6z6
Cslirgs Istvan
Draskovits Rozsa, Mészarosné
Fekete Gabor
Felfoldy Lajos
Gollner Janos

Halvax Klotild
Hargitai Zoltan
Helmeczi Balazs
Horanszky Andras

Igmandy Jozsef

Isépy Istvan

Jakucs Pal

Jeney Endre
Juhasz-Nagy Pal

Kadar Gabriella

Karpati Istvan
Karpatiné Nagy Vera
Kecskés Mihaly

Kiss Maria

Jarainé Komlodi Magda
Komléssy Gyorgy
Konecsni Istvan
Kovacs Eva, Endrédyné
Kovacs Margit
Szujkoné Lacza Julia
Kovacsné Lang Edit
Magyar Pal

Méthé Imre sr.
Mecs-Balogh Ferenc

Nyarady Antal
Olah Laszlo
Palitz Rozsa, Tarjanné
Pethé Menyhért
Pocs Tamas
Polya Laszlo
Priszter Szaniszlo
Révy Dezs6
Simon Tibor
Szemes Gabor
Sziics Lajos
Tatar Miklos
Timar Lajos
Ubrizsy Gabor
Udvardy Miklos
Ujvérosi Miklos
U. Szabo Mihaly
Vida Gabor
Vozary Elemér
Zolyomi Balint
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A So06 Rezsordl elnevezett novények (az ActaBot. Acad. Sci. Hung. 19 nyoman)

Aesculus hippocastanum L. var. sooi Pénzes 1955

Alchemilla x sooi Pditz 1936

Amaranthus blitoides S. Walits. f. sooi Priszter 1953

Aquilegia vulgaris L. var. sooi E. Kovacs 1966

Arctium % sooi Mathé 1937

Arum x sooi Terpo 1973

Bromus japonicus Thunbg. subsp. sooi Pénzes 1936

Carex % sooi Jakucs 1952

Cebtaurea x sooi Nyarady 1944

Centaurea achtarovii Urumoff subsp. sooiana
Borhidi 1957

Chenopodium sooianum Aellen 1973

Coniothyrum sooi Toth 1962

Cornus mas L. f. sooi Karpati 1951

Dactylorhiza * sooi (Ruppert 1938) So6 1960

Dactylorhiza fuchsii SUbsp. sooana Borsos 1959

Dianthus lumnitzeri Wiesh. var. sooi Jav. ex M. Kiss
1939

Diploneis sooi Hajos 1972

Eugenia sooiana Borhidi 1973

Euonymus europaeus L. var sooi Barath 1956

Euphorbia x sooi Simon 1950

Festuca * sooi Z6lyomi 1938

Fraxinus angustifolia SUbsp. pannonica S06 et Simon
var. sooiana Karpati 1968

Hieracium zizianum Tausch SUbsp. sooi F. Kovats 1952

Knautia x arvensis (L.) Coult. var. sooi Szab6 1942

Leontodon x sooi Csongor 1947

Lilium martagon L. subsp. sooianum Priszter 1966

Linaria vulgaris Mill. f. sooi Balogh 1971

Mentha longifolia (L.) Nath. var. sooi Trtm. 1942

Ophrys x sooi A. Fuchs 1928

Paronychia cephalotes Bess. var. sooi Borhidi 1965

Phacus sooi Hort. 1955

Phlegmariurus sooianus Lawalrée 1973

Plantaginacearumpolis sooi E. Nagy 1963

Potentilla x sooiana Borhidi et 1s¢py 1965

Pyrus x austriaca Kern. var. sooiana Terpo 1960

Quercus % sooi Matyas 1970

Ranunculus sooi Borsos 1963

Salvia x sooi Vajda 1943

Scenedesmus sooi Hort. 1955

Serapias % sooi Renz 1930

Sooia Pocs 1973

Sooisporites elegans E. Nagy 1967

Sorbus sooi (Mathé 1937) Karpati 1960

Thymus x sooi Lykaex So6 1966

Tricolporopollenites sooi Kedves 1973

Vaclavipollis sooiana Nagy 1973

Valeriana officinalis L. var. sooi Pdcs et Simon 1957

Veronica x sooiana Borsos 1967

Dactylorhiza fuchsii SUbsp. sooana (Borsos) Borsos
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Koszonetnyilvanitas

E megemlékezés a Debreceni Egyetemen 2003. szeptemberében megrendezett ,,Szaz éve sziiletett S0
Rezsh professzor” c. kiallitas alapjan késziilt. Ezaton koszonjiik Dr. Priszter Szaniszlonak és Dr. Simon
Tibornak, valamint a Magyar Természettudomanyi Mizeum Tudomanytorténeti gylijteményének, hogy a
rendelkezésiikre allo eredeti fényképfelvételeket rendelkezésiinkre bocsajtottak. Koszonjikk tovabba Dr.
Borbély Gyorgynek, Dr. Felfoldy Lajosnak, Dr. Fekete Gabornak, Dr. Matus Gabornak, Dr. Papp Marianak,
Dr. Suranyi Gyulanak és Voigt Wilfriednek, hogy munkankat a legkiilonb6z6bb modon segitették.

Zusammenfassung
Rezss Soo (1903-1980)

So6 Rezsd, der bedeutendste, schulbegriindende und weltberiihmte ungarische Botaniker des 20.
Jahrhunderts wurde am 1. August 1903, als Spro3 der Székelyberer Sod’s aus der Nyarad-Gegend, in
Székelyudvarhely in eine Freibauern-Familie geboren. Sein GroBvater war noch Landwirt in Bethlenfalva
Sein Vater, der Jurist Rezsd So6 senior, verstarb mit 34 Jahren an Tbe. Nach dessen Tode wurde er von seiner
Mutter, MADARASZ Irén, unter schweren finanziellen Verhéltnissen alleinerzogen. Als er sechs Jahre war,
zogen sie hach Klausenburg, wo er anfangs eine sichsische Schule, von 1913 an das Piaristen-Gymnasium in
der Farkas-Stral3e besuchte. Ab seinem 14. Lebensjahr gab er, um lernen zu kdnnen, Stunden. Zuerst wollte er
Geograph werden, wendete sich jedoch auf Hinwirken seines Natur- und Erdkunde-Lehrers, KARL Janos, der
Botanik zu. Mit vierzehn begann er zu Sammeln (Pflanzen, Briefmarken). Seit dem 15. Lebengahr war er
fleiBiger Besucher der Universitits-Bibliothek, wo der Bibliothekar KELEMEN Lagjos, nachdem ihm
Féahigkeiten und Forscherdrang des jungen Soo auffielen, diesem die aktuellsten Fachbiicher unterbreitete. Er
war erst achtzehn, as sein erster wissenschaftlicher Artikel erschien. Obzwar er 1921 Siebenbiirgen verlieB,
verbrachte er noch bis 1927 seine Sommer in Klausenburg.

In Budapest lernt er as Eotvos-Kollegist zahlreiche herausragendeVertreter des ungarischen
Geisted ebens kennen, neben Naturwissenschaftlern auch Literaten, Philosophen und Kiinstler.

1923 spielte er eine gewichtige Rolle bei der Entlarvung des Plagiats von Juliui PRODAN, welcher das
Manuskript von JAVORKA Sandor’s Magyar Flora (Flora Ungarns) auf ruménisch iibersetzte und unter dem
eigenen Namen herausgab.

1925 legte er in Budapest, 22jéhrig, die Diplom-Lehrerpriifung mit Auszeichnung ab und doktorierte
summa cum laude (Botanik, Mineral- und Gesteinskunde, Chemie). Thema seiner Dissertation war die
systematische Monographie der Gattung Wachtelweizen (Melampyrum), darin die moderne Auffassung des
Saison-Polymorphismus. Sein erstes Buch — eine Pflanzenkunde fiir die ungarischen Schulen Siebenbiirgens
— erschien 1926.

Zwischen 1925-27 arbeitet er als Mitglied des Berliner Collegium Hungaricums im Botanischen Garten
von Berlin-Dahlem und lernt den weltberiihmten Orchideen-Monographen Rudolf SCHLECHTER kennen.

Von 1927-1929 ist er Adjunkt am Tihanyer Biologischen Forschungsinstitut, wo er zu dieser Zeit bereits
mit modernen Methoden die Pflanzengesellschaften der Balaton-Region untersucht. Hier lernt er seine Frau,
llona Gallé, kennen.

1929 an der Wissenschaftsuniversitit Debrecen zum Offentlichen AuBerordentlichen Lehrer am
Botanischen Lehrstuhl ernannt, war er mit seinen 26 Jahren der damals jiingste ungarische Professor. Er
organisiert das Pflanzenkundliche Institut und den Botanischen Garten. Hier gelingt es ihm eine neue
Richtung, die ungarische geobotanische-pflanzensoziologische ,,Schule” zu begriinden.

Mit seinen Studenten begann er mit der Erforschung und Aufarbeitung der Pflanzendecke der Regionen
Nyirség und Tiszantal (der Eichenwilder, Birken- és Weidenmoore, Sumpf- und Moorwiesen, Sand- und
Natronfluren). Er begrindete die arealgeographische Aufarbeitung der ungarischen Flora (So0 1939,
endemische Arten: TATAR 1938-1939, BaLAzs 1939, Kiss 1939, Reikt-Pflanzen: So6 19395, So6 1942,
Heilpflanzen: U. SzaBo 1939, Orchideen: die Arbeiten von Borsos). Auch trug er bedeutend zur Kenntnis
der Florades Sator-Gebirges (1940), des Biikk (1944), des Matra (1937) bei.

1935 zum Offentlichen Ordentlichen Lehrer ernannt, wird er ab 1936 Dekan der
Geisteswissenschaftlichen Fakultat.

In Debrecen ist er Vorreiter des Naturschutzes. Auf sein Dringen bzw. unter Mitwirkung des
Pflanzenkundlichen Ingtituts der Universitidt Debrecen erwirbt das Agrarministerium in den Jahren 1937-38
die wertvollsten Teile (etwa 40 Katastral-Morgen) des als Batorligeter Urmoor bekannten Gebietes fiir 56
tausend Pengé.

Als Sekretdr der Naturwissenschaftlichen Abteilung der Debrecener Wissenschaftlichen Gesellschaft
redigiert er deren Periodika, die Tisia, und gibt anfangs innerhalb dieser, spiter verselbststéndigt, seine eine
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Instituts-Periodika (Acta Geobotanica Hungarica) heraus (1936-1949). 1939 geht er auf Einladung des
weltberihmten Phyto-Biochemikers K. MOTHES fiir ein halbes Jahr als Gastprofessor nach Konigsberg
(heute: Kaliningrad). 1940 wird er zum Mitglied der Leopoldina (der Deutschen Naturwissenschaftlichen
Akademie) gewihlt.

Zwischen 1940 und 1944 ist er Lehrstuhlleitender Universititslehrer an der Universitit Klausenburg
sowie Direktor der Pflanzensammlung des Siebenbiirgischen Museums. In diesem Zeitraum erforscht er mit
seinen Studenten Flora und Vegetation der in Folge des Il. Wiener Entscheids ,zuriickgekehrten”
siebenbiirgischen Gebiete.

1945 kehrt er nach Debrecen zuriick. ,,Der Botanische Garten war total zerstort, alles mufSte neu
begonnen werden. Doch wenige Jahre spdter widmete sich das Institut wieder mit einer neuen Garde und
voller Kraft der Forschung” (So0 1978).

Sein Universititslehrbuch iiber Geobotanik (1945) war eine der ersten naturwissenschaftlichen Arbeiten,
die nach dem Il. Weltkrieg erschienen. 1947 wurde er zum Korrespondierenden, 1951 zum Ordentlichen
Mitglied der Ungarischen Akademie der Wissenschaften gewihlt. Ab 1952 war er der erste Vorsitzende der
Biologischen Abteilung der Akademie. 1951 erscheint in Autoren-Gemeinschaft mit Sandor Javorka die
zweibindige Pflanzenwelt Ungarns (Schliissel sowie 6kdlogischer und 6konomischer Fithrer der Wild- und
Kulturpflanzen Ungarns). 1951 bekommt er fiir seine herausragenden Verdienste in der ungarischen
pflanzenkundlichen Forschung und Organisation” den Kossuth-Preis. 1954 wird ihm fiir sein Lehrbuch
»~Entwicklungsgeschichtliche Pflanzensystematik” erneut der Kossuth-Preis zugesprochen. Von 1952 bis
1955 lehrt er auch an der Budapester Universitiat (ELTE).

Ab 1955 ist er Lehrstuhlleitender Universititslehrer am Lehrstuhl fiir Pflanzensystematik und Okologie
der ELTE. Nach seinen Synthesen der Natron-, Sand- und Moor-Vegetation (1947-57) verfalt er eine
systematische kritische Ubersicht der pannonischen Pflanzengesellschaften (1957-63) und eine Arbeit iiber
die Wilder der Tiefebene (1960).

1969 geht er in den Ruhestand und zieht sich wegen Krankheit auch aus dem wissenschaftlichen Leben
zuriick. Damals arbeitet er schon fast ausschlieBlich an seinem Hauptwerk, der sechsbandigen ,,Synopsis”
(Systematisch-geobotanisches Handbuch der ungarischen Flora und Vegetation — Synopsis systematico-
geobotanica florae vegetationisque Hungariae). Die Biande erschienen zwischen 1964 und 1980 — der letzte
bereits nach seinem Tode. Mit insgesamt iiber 3700 Seiten Umfang das seinerzeit ausfiihrlichste
mikrosystematisch-zonologische Werk weltweit, bot es eine kritische Synthese der Ergebnisse von mehreren
Jahrhunderten ungarischer Florenforschung und der Daten-Belege zur heimischen Pflanzendecke und Flora.

Er war Ehrenmitglied der Ungarischen Biologischen Gesellschaft und ihrer Botanischen Sektion, des
weiteren Mitglied 6sterreichischer, finnischer, bayrischer, bulgarischer und schwedischer botanischer
Gesdllschaften. Er gehorte der Redaktions-Komission von vier audindischen Periodika an. Neben 29
Biichern {iibersteigt die Zahl seiner wissenschaftlichen Arbeiten die 400, die seiner Rezensionen,
populdrwissenschaftlichen Artikel, Lexikon-Stichworte die 3000. Seine Artikel, Vorlesungen erschienen in 7
Sprachen und 16 Léndern.

Die Debrecener Kossuth Lajos Wissenschaftsuniversitit ernannte ihn 1973 zu ihrem Ehrendoktor. Die
Stadt Debrecen wihlt ihn 1979 zum Ehrenbiirger. Er versah zahlreiche gesellschaftliche Ehrendmter, war
Grindungsmitglied der Debrecener Ady-Gesellschaft, Griindungsmitglied und Vorsitzender der Ajtosi Diirer-
Zunft, deren Zeitschrift (Magyar Exlibris) er herausgab, sowie Ehrenvorsitzender der Sektion Rassekatzen-
Ziichter und Katzenfreunde.

Seine Sammlung von Kleingrafiken — die zweitgroBte in Europa — schenkte er 1969 dem Museum fiir
Kunsthandwerk. Er konnte die damas umfangreichste private Briefmarkensammlung Ungarns sein eigen
nennen, welche rund 180 000 Posten aufwies. Seine Biicherei zéhlte tiber 10 000 Bande. Daneben besal} er
eine bedeutende Sammlung von Kunstgegenstinden — Gemélden, Teppichen, Porzellanfiguren.

Er verstarb am 10. Februar 1980 in Budapest.

Das Schaffen des So0 Rezsj ist bis in unsere Tage von grundlegender Bedeutung fiir die ungarische
Botanik. Schon die blofie Aufzihlung seiner Werke wiirde den Rahmen dieser Gedenkschrift bel weitem
iibersteigen. Innerhalb der Geschichte der heimischen Florenforschung herauszuheben ist die von ihm
gegriindete, redigierte und teilweise verfafite Reihe der Kritischen Ungarischen Florenwerke, deren sieben
Bénde zwischen 1937 und 1949 erschienen. Die von ihm gegriindeten bzw. redigierten Periodika (Tisia —
Acta Geobotanica Hungarica, Scripta Botanica Mus. Transsilvanici, Fontes Florae Hungaricae, Acta Botanica
Academiae Scientiarum Hungariae) sind auch fiir die heutigen Erforscher der Flora und Vegetation des
Karpatenbeckens unentbehrlich. Etwa 60 Forscher-Biologen konnte er als seine Schiiler bezeichnen.
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